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УИД № 86MS0033-01-2025-001955-59          

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

по делу об административном правонарушении

город Когалым






               19 июня 2025 года

                             

И. о. мирового судьи судебного участка №2 Когалымского судебного района Ханты – Мансийского автономного округа – Югры мировой судья судебного участка №3 Когалымского судебного района Ханты – Мансийского автономного округа – Югры Филяева Е.М. (Ханты-Мансийский автономный округ – Югра, г.Когалым ул. Мира д. 24),
с участием представителя юридического лица ООО «КонцессКом» Евко Н.В., действующей на основании доверенности от 18.11.2021 года сроком на 5 (пять) лет, 
рассмотрев дело об административном правонарушении в отношении юридического лица – общества с ограниченной ответственность «Концессионная Коммунальная Компания» ИНН 8608053716, ОГРН 1098608000094, КПП 860801001, место нахождения: Ханты-Мансийский автономный округ – Югра г.Когалым ул.Прибалтийская д. 53, генеральный директор Зубович А.Е., сведений о привлечении ранее к административной ответственности в материалах дела не имеется, привлекаемого к административной ответственности по ч. 12 ст. 19.5 КоАП РФ,
УСТАНОВИЛ:
во исполнение решения главного государственного инспектора города Когалыма по пожарному надзору о проведении внеплановой документарной проверки от 07.05.2025 № 2505/003-86/12-В/АДП, в целях контроля исполнения законного предписания об устранении нарушений обязательных требований №2407/003-86/15-В/ПВП от 01.08.2024, в период с 15.05.2025 по 26.05.2025, проведена внеплановая документарная проверка выполнения юридическим лицом - обществом с ограниченной ответственностью «Концессионная Коммунальная Компания», расположенного по адресу: 628486, Российская Федерация, Тюменская область, Ханты-Мансийский автономный округ - Югра, город Когалым, улица Прибалтийская, 53 (далее - Объект надзора), требований в области гражданской обороны, установленных законодательными и иными нормативными правовыми актами Российской Федерации. 
По результатам проведённой проверки составлен Акт внеплановой документарной проверки от 26.05.2025 № 2505/003-86/12-В/АДП (далее по тексту - Акт проверки), где указаны выявленные в ходе проверки нарушения в области гражданской обороны, а также выявлен факт невыполнения в установленный срок предписаний №№ 1-3, указанных в бланке Предписаний от 01.08.2024 № 2407/003-86/15-В/ПВП, срок которых истек 01.04.2025.
По результатам надзорного мероприятия установлено, что: 02.04.2025 в 00 часов 01 минуту, при эксплуатации Объекта защиты, Юридическое лицо не выполнило в установленный срок предписания №№ 1-3, указанные в бланке предписаний от 01.08.2024 № 2407/003-86/15-В/ПВП об устранении нарушений требований в области гражданской обороны (Юридическое лицо данное предписание в установленном законодательством Российской Федерации порядке не обжаловало. Предписание вступило в законную силу), выданного Главным государственным инспектором города Когалыма по пожарному надзору А.А. М., срок исполнения которых истёк 01.04.2025,  а именно генеральный директор,  должностные  лица,  включенные  в  состав комиссии  по  вопросам   повышения  устойчивости  функционирования  объектов  экономики, а также работники ООО «КонцессКом» уполномоченные   на решение  задач  в области гражданской обороны   не прошли    обучение  по дополнительной  профессиональной  программе  в организации,  осуществляющей образовательную деятельность  по дополнительным профессиональным  программам в области  гражданской обороны, находящейся  в  ведении  федеральных органов  исполнительной власти  или других  организаций, либо учебно-методических  центрах  по гражданской обороне и  чрезвычайным  ситуациям субъектов  Российской Федерации  или  курсах  гражданской обороны  муниципальных  образований, имеющие  лицензию на  право  осуществления  образовательной деятельности.  
Представитель юридического лица ООО «КонцессКом» Е.Н.В.  при рассмотрении дела вину признала и пояснила, что во исполнение  предписания  от 01.08.2024  №2407/003-86/15-В/ПВП  05.03.2025   между ООО «КонцессКом» и ГБУ ДО «УМЦ ГО и ЧС» заключен договор № 3 об оказании платных образовательных услуг по дополнительной профессиональной программе профессиональной переподготовке сроком обучения 288 часов для обучения  генерального  директора  Зубович А.Е.  и главного инженера П. Е.В., в настоящее время указанные лица прошли обучение, о чем свидетельствуют дипломы о профессиональной переподготовке   от 06.06.2025. Осуществить обучение работников, уполномоченных на решение задач в области гражданской обороны в количестве 13 человек в короткий промежуток времени не представляется возможным поскольку ООО «КонцессКом» является ресурсоснабжающей организацией, прибыль   которой складывается исходя из заложенных тарифов на поставляемые ресурсы, однако решение вопроса обучения указанных работников запланировано до 2026 года. Учитывая обстоятельства указанного дела об административном правонарушении, просит мирового судью заменить административного наказание в виде административного штрафа на предупреждение.

Мировой судья, заслушав представителя ООО «КонцессКом» Е.Н.В.,  исследовав материалы дела: протокол №2-ГО об административном правонарушении от 28.05.2025 года в котором изложены обстоятельства совершения административного правонарушения; копию уведомления о проведении выездной проверки внеплановой от 17.07.2024; копию решения о проведении выездной проверки  внеплановой от 17.07.2024; копию акта выездной проверки от 01.08.2024;  копию предписания об устранении нарушений обязательных требований от 01.08.2024 № 2407/003-86/15-В/ПВП; сведения ООО «КонцессКом» по устранению замечаний предписания от 18.04.2025; копию договора №3 об оказании платных образовательных услуг от 05.03.2025; копию приложения №1 к договору №3 от 05.03.2025;  копию приказа об утверждении создании комиссии по вопросам повышения устойчивости функционирования в военное время от 22.01.2025 №01-ГО; копию приказа об организации и ведении гражданской обороны в ООО «КонцессКом» от 09.01.2024 №01-ГО; копию мотивированного представления о проведении контрольного (надзорного) мероприятия от 07.05.2025; копию заявления о согласовании с прокурором проведения внепланового контрольного (надзорного) мероприятия  от 07.05.2025;  копию решения о проведении документарной проверки от 07.05.2025; копию акта документарной проверки от 26.05.2025; копию требования о предоставлении необходимых и (или) имеющих значение документов, сведений №12-В/истребование от 19.05.2025; сведения по устранению замечаний предписания ООО «КонцессКом»; копию протокола получения письменных объяснений №12-В/письменное объяснение от 19.05.2025; копию выписки из Единого государственного реестра юридических лиц содержащую сведения о юридическом лице ООО «КонцессКом» по состоянию на 27.05.2025, а также приобщенные представителем ООО «КонцессКом» копию диплома о профессиональной переподготовке ГБУ ДО «УМЦ ГО и ЧС»  ПП-002018; копию диплома о профессиональной переподготовке ГБУ ДО «УМЦ ГО и ЧС»  ПП-002017, копию приказа об утверждении создания комиссии по вопросам повышения устойчивости функционирования ООО «КонцессКом» в условиях чрезвычайных ситуации, военных конфликтов или вследствие этих конфликтов от 16.06.2025 №01-ГО, приходит к следующему.
Ч. 12 ст. 19.5 КоАП РФ установлена административная ответственность за невыполнение в установленный срок законного предписания органа, осуществляющего государственный пожарный надзор.

Статьей 6 Федерального закона от 21.12.1994 года N69-ФЗ «О пожарной безопасности» установлено, что должностные лица органов пожарного надзора при осуществлении надзорной деятельности вправе давать руководителям организаций, должностным лицам и гражданам обязательные для исполнения предписания по устранению нарушений требований пожарной безопасности.

Административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое КоАП РФ или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность (п.1 ст.2.1 КоАП РФ).

На основании ч.1 ст.1.5 КоАП РФ лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина.

В силу ч.2 ст.2.1 КоАП РФ юридическое лицо признается виновным в совершении административного правонарушения, если будет установлено, что у него имелась возможность для соблюдения правил и норм, за нарушение которых настоящим Кодексом или законами субъекта Российской Федерации предусмотрена административная ответственность, но данным лицом не были приняты все зависящие от него меры по их соблюдению.

Факт виновного совершения ООО «КонцессКом» административного правонарушения, предусмотренного ч.12 ст.19.5 КоАП РФ, подтверждается совокупностью достаточных, достоверных и допустимых доказательств, представленных в материалах дела об административном правонарушении.

С учетом изложенного, мировой судья приходит к выводу о наличии в действиях ООО «КонцессКом» события и состава правонарушения, предусмотренного ч.12 ст.19.5 КоАП РФ.
Действия ООО «КонцессКом» правильно квалифицированы по ч. 12 ст. 19.5 КоАП РФ.

Обстоятельств, исключающих производство по делу, не имеется.

Доводы защитника ООО «КонцессКом» о замене административного наказания в виде административного штрафа на предупреждение, мировой судья не принимает во внимание поскольку ч. 2 ст. 4.1.1 КоАП РФ прямо запрещена замена административного наказания в виде административного штрафа на предупреждение в случае совершения административного правонарушения, предусмотренного ст. 19.5 КоАП РФ.
Обстоятельством, смягчающим административную ответственность, предусмотренным ст. 4.2 КоАП РФ, является признание вины.
Отягчающих административную ответственность обстоятельств, предусмотренных ст. 4.3 КоАП РФ, не установлено.

Вместе с тем, с учетом объяснений представителя ООО «КонцессКом» и представленных документов, мировой судья находит возможным применить в рассматриваемом деле положения ст.2.9 КоАП РФ.

Так, согласно названной статье при малозначительности совершенного административного правонарушения судья, орган, должностное лицо, уполномоченные решить дело об административном правонарушении, могут освободить лицо, совершившее административное правонарушение, от административной ответственности и ограничиться устным замечанием.

Малозначительным административным правонарушением может быть признано действие или бездействие, хотя формально и содержащее признаки состава административного правонарушения, но, с учетом размера вреда и тяжести наступивших последствий, не представляющее существенного нарушения охраняемых общественных правоотношений.

В п.21 Постановления Пленума Верховного Суда РФ N5 от 24.03.2005 г. «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях» разъяснено, что при решении вопроса о назначении вида и размера административного наказания судье необходимо учитывать, что КоАП РФ допускает возможность назначения административного наказания лишь в пределах санкций, установленных законом, предусматривающим ответственность за данное административное правонарушение с учетом характера совершенного правонарушения, личности виновного, имущественного положения правонарушителя - физического лица (индивидуального предпринимателя), финансового положения юридического лица, привлекаемого к административной ответственности, обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность (статьи 4.1 - 4.5 КоАП РФ).

Вместе с тем, если при рассмотрении дела будет установлена малозначительность совершенного административного правонарушения, судья на основании ст.2.9 КоАП РФ вправе освободить виновное лицо от административной ответственности и ограничиться устным замечанием, о чем должно быть указано в постановлении о прекращении производства по делу.

Из материалов дела усматривается, что со стороны ООО «КонцессКом» принимались меры для устранения выявленных нарушений, а именно: 05.03.2025   между ООО «КонцессКом» и ГБУ ДО «УМЦ ГО и ЧС» заключен договор №3 об оказании платных образовательных услуг по дополнительной профессиональной программе профессиональной переподготовке сроком обучения 288 часов для обучения  генерального  директора  Зубович А.Е.  и  гл.инженера  П. Е.В., в настоящее  время  указанные  лица  прошли обучение,  о  чем  свидетельствуют дипломы о  профессиональной переподготовке   от 06.06.2025, однако осуществить обучение  работников, уполномоченных   на решение  задач  в области гражданской обороны в количестве  13  человек   в  короткий промежуток времени не  представляется возможным поскольку ООО «КонцессКом» является ресурсоснабжающей организацией, прибыль которой  складывается  исходя из заложенных  тарифов  на поставляемые  ресурсы, решение  вопроса  обучения  запланировано до  2026 года.
Учитывая установленные по делу обстоятельства, включая отсутствие каких-либо неблагоприятных последствий и вреда нарушения для охраняемых общественных отношений, сопоставляя характер правонарушения и строгость минимальной санкции ч.12 ст.19.5 КоАП РФ, мировой судья находит возможным освободить ООО «КонцессКом» от административной ответственности, ограничившись устным замечанием. 
Руководствуясь ст. ст. 2.9, 3.4, 29.10, 29.11 КоАП РФ, мировой судья

ПОСТАНОВИЛ:

производство по делу об административном правонарушении, предусмотренном ч. 12 ст. 19.5 КоАП РФ в отношении общества с ограниченной ответственность «Концессионная Коммунальная Компания» прекратить за малозначительностью совершенного правонарушения, освободив от административной ответственности.

Объявить ООО «КонцессКом» устное замечание.

Постановление может быть обжаловано в порядке и сроки, установленные статьями 30.1, 30.2, 30.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях путем подачи жалобы мировому судье или в Когалымский городской суд Ханты – Мансийского автономного округа – Югры в течение 10 дней со дня вручения, получения копии постановления.          

Мировой судья: подпись 
                

                                  Е.М. Филяева

